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En su ensayo de 1964, Literatura argentina y realidad politica, el
critico argentino David Vifias inicia su analisis con una afirmaci6on
contundente: “La literatura argentina es la historia de la voluntad nacional”
(3), una voluntad nacional que encuentra su mejor expresion en los
escritores e intelectuales Roméanticos de la Generaciéon del 37. Para Vinas,
la politica nacional nace con el rosismo al mismo tiempo que la literatura
argentina se gesta como expresion en contra del gobierno de Juan Manuel
de Rosas en las obras de autores como Esteban Echeverria, José Marmol o

Domingo Faustino Sarmiento.! El siglo XIX, recreado en esta lectura como

tEn un revisado Literatura argentina y politica (1995), David Vifnas
dejara de lado la idea de la “voluntad nacional” para expresar que la literatura
argentina es el resultado, en cambio, de una “violacién,” un acto de violencia que se
sugiere en diversas escenas de textos fundacionales como Amalia o Facundo.
Alejandra Laera analiza esta revisada aproximacién al canon nacional por parte de
Vifias en su articulo “Para una historia de la literatura argentina: origenes,
repeticiones, revanchas” (ver la bibliografia).
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el origen de la identidad nacional (o al menos de la reflexi6on en torno a
ésta), se caracteriza por una literatura que “nace politica,” marcada y
generada por un proyecto liberal y anti-rosista y por un contexto politico
que, reciprocamente, se define en términos estético-literarios.

La propuesta de Vinas, a lo largo de medio siglo de critica y estudios
literarios, lejos de extinguirse, se ha reavivado en una prolifica serie de
analisis que abordan la relaci6on entre literatura y politica desde diversas
disciplinas, ya no limitadas al campo literario e historico (los dos ejes que
guian Literatura argentina y realidad politica) sino abierto a otras areas,
como los estudios -culturales, los estudios de género, las teorias
poscoloniales, entre otras aproximaciones al complejo campo cultural
decimonodnico. El trabajo de Luis Marcelo Martino podria situarse también
como relectura contemporanea de la afirmaciéon del critico argentino. A
través de una minuciosa reconstruccion de las disputas sostenidas en la
prensa, el autor viene a reafirmar que la politica se trama en la literatura, a
la vez que la literatura se define en términos y coyunturas politicas.
¢“Guerra de los diarios” o “rencillas de escuela”? Cronica de una polémica
en la prensa uruguaya de 1840, nos recuerda, una vez mas, del caracter
fundacional de la Generacién del 37, la importancia del exilio como
experiencia gestora de un tono y temas literarios que definieron al canon
argentino y el rol de la prensa y del intelectual como periodista—con una
clara conciencia de su publico—en el debate politico y estético del siglo XIX.

El estudio de Martino comienza con un detallado anélisis del debate
en torno a la vigencia y aceptacion del Romanticismo en el Rio de la Plata
que surge en las paginas de El Correo y El Corsario, periédicos fundados
por los exiliados argentinos en Uruguay, José y Luis Dominguez y Juan
Bautista Alberdi respectivamente. El libro se completa con la reedicion de
los 16 articulos publicados en ambos periddicos, a los que Martino
identifica como los “textos de la polémica.” {“Guerra de los diarios” o
“rencillas de escuela”? incluye también otra serie de 6 articulos llamados
“textos complementarios,” que extienden la mencionada discusion e
incorporan al debate a otros actores secundarios, como el periodico
uruguayo El Nacional. Los articulos periodisticos a los que se limita

Martino fueron publicados entre marzo y abril de 1840, un periodo que en
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el contexto argentino-uruguayo, como se indico, estuvo definido por el
exilio de los intelectuales argentinos hacia Montevideo por motivos
politicos, més precisamente, por su oposiciéon al gobierno de Rosas en la
provincia de Buenos Aires. El libro expone la polémica periodistica entre El
Correo y El Corsario en un analisis que se divide en tres partes: I)
“Instancias de la polémica. Campo de batalla,” IT) “Guerra de los diarios.
Divididos bajo la misma bandera” y IIT) “Rencillas de escuela. Esos temas
que aburren a los lectores de diario.”

En las primeras dos secciones se explican las circunstancias que dan
origen a la polémica entre El Correo y El Corsario y las estrategias de
ambas publicaciones para definir sus posturas estéticas, que resultan por
momentos ambiguas y problematicas frente al Romanticismo, pero que
coinciden en un rechazo contundente al clasicismo, que es visto como
sistema de representacién caduco, como un conjunto de reglas obsoletas
que limitan la creacion local. Asi se hace evidente la complejidad de los
procesos de recepcidon del Romanticismo europeo en Hispanoamérica que,
mientras dialoga con Europa, busca definir su propia identidad en términos
diferenciadores.

La “guerra de los diarios” se inicia, explica Martino, con la
publicaciéon en El Correo de un articulo de Ramén de Mesonero Romanos,
“El romanticismo y los romanticos,” el 15 de abril de 1840, a tan sb6lo un
mes de haberse fundado. Este articulo habia aparecido originalmente en el
Semanario Pintoresco Espafiol en 1837 y habia sido republicado también
en otras obras del autor espanol. Bajo la forma de un “cuadro de
costumbres” y con el tono satirico que caracterizaba entonces a la escritura
costumbrista espafiola, Mesonero Romanos presenta a un “sobrino” ficticio
y describe sus habitos y comportamientos para ilustrar los excesos del
Romanticismo. Siguiendo la historia del sobrino y la bsqueda del autor
por “curarlo” de su “enfermedad romantica,” Mesonero Romanos hace
evidente su preferencia por el clasicismo.

Bajo la direccion de Alberdi, El Corsario responde rapidamente en
contra de esta publicacion y en defensa del Romanticismo, a pesar de que
los integrantes del diario tampoco lo acataban completamente (“no

tenemos el honor de ser romanticos,” sentencia Alberdi). Al reproducir el
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articulo de Mesonero Romanos, El Corsario asume que El Correo tiene la
misma aceptacion que el autor espanol hacia el clasicismo y no duda
colocarse en la vereda contraria ideoldgica y estéticamente. Martino
explica, sin embargo, en la segunda secciéon de su trabajo, que ambos
periddicos estaban “bajo la misma bandera,” es decir, que El Correo y El
Corsario coincidian tanto en el rechazo al clasicismo como en una adopciéon
critica del Romanticismo. Para estos jovenes intelectuales (y Martino
insiste en la importancia del factor generacional en la disputa, que
diferenciaria también a ambos diarios de una generacidon anterior de
exiliados en Montevideo), el Romanticismo representaba “la pasion, la
nobleza, el compromiso, pero también el exceso y la impureza que
posteriormente seran purgados” (25). En definitiva, el Romanticismo era
visto como una estética de transicion, que liberaba al pensamiento
intelectual de las constricciones del clasicismo pero que debia ser
abandonado en breve para darle paso a un sistema representacional y a una
estética que superara los vicios romanticos (que para Alberdi llegaria de la
mano del socialismo, explica el critico). Este punto de coincidencia queda
comprobado con el analisis que Martino hace de los articulos de El Correo
que le siguieron al debate y en los que el periédico intenta despegarse de las
acusaciones de Alberdi.

Ahora bien, si los periodicos se encuentran “bajo la misma bandera”
estética de adopcion temporaria del Romanticismo y rechazo al clasicismo y
coinciden politicamente en su posicion anti-rosista écudl es el motivo,
entonces, detras de la disputa que ninguna de las partes parece querer
abandonar? Aqui es donde se ubica el mayor aporte critico de Martino,
quien concluye que este debate, en realidad, representa un medio para
estos periddicos de corta vida, de definir su lugar dentro de un campo
periodistico marcado por la existencia de publicaciones de amplia
trayectoria y dominado por otras voces, como las de la generacion previa de
exiliados, entre quienes estos nuevos diarios pelearan por “ocupar un lugar
de liderazgo” (Roméan citada por Martino 46). Si el historiador del
periodismo decimonénico Antonio Zinny califica a El Corsario como un
“periodico de circunstancias,” es decir, un periédico anclado en la

inestabilidad del presente, la disputa con El Correo puede pensarse como
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una busqueda de trascendencia por parte de ambos diarios.

El acto de reproducir un texto europeo y, a partir de este, no so6lo
autorizarse dentro de las esferas de la prensa y la literatura sino también
iniciar una cadena de acusaciones y defensas que dejan en evidencia las
posturas estéticas y politicas de cada actor involucrado, resulta ciertamente
en un significativo juego de medicion de discursos y construccion de
espacios de poder en un momento en que literatura, politica y prensa
buscan su especificidad. Por ultimo, el debate clasicismo vs. Romanticismo
destaca la importancia de la labor periodistica de los editores de El Correo
y El Corsario como gestores de la estética rioplatense e informantes de las
ultimas tendencias. Asociarse con el clasicismo implicaria ir a
contracorriente de las tendencias renovadoras que circulaban en el periodo
post independencia en la region, y esta es una acusacion que ningan
miembro de la Generacion del 37 podia aceptar, ya que éstos entendian el
progreso como una carrera lineal y progresiva hacia el futuro. Desligarse
del clasicismo y sobre, todo, aclararlo pablicamente a través de la prensa,
era un acto liberador que estaba en correspondencia con el espiritu politico
de la época (dejar atras sistemas opresivos como el de Rosas). De esta
manera, la acusaciéon de “clasicos” de El Corsario hacia El Correo
“transciende el ambito de la literatura para instalar la cuestion de la
independencia de la presa con respecto al poder politico” (48).

La tercera seccidon de <“Guerra de los diarios” o “rencillas de
escuela”? se concentra en un agente al que, en los tltimos afos, la critica se
ha acercado con particular interés: el ptablico lector. Estudios como los de
Graciela Batticuore (La mujer romantica), Juan Poblete (Literatura
chilena del siglo XIX) o William Acree (Everyday Reading), por citar
algunos ejemplos, se han encargado de dilucidar la construccién de la
figura del lector en el contexto decimonoénico, por dentro y por fuera de las
ficciones fundacionales del periodo en Sudamérica, incorporando aspectos
como el del género, la vida cotidiana y la cultura material. Martino se
inclina hacia esta linea de anélisis escuetamente (podria aqui ofrecer un
mayor desarrollo de la cuestion incorporando, por ejemplo, las lecturas
recién mencionadas) cuando se detiene en la preocupaciéon de El Correo y

El Corsario por “no aburrir” a sus lectores con una discusion que, a
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primera vista, es estrictamente estética y que s6lo un nimero reducido de
lectores podria comprender o interesarse.

Martino establece que “en esta guerra entre amigos se asoman
constantemente los lectores, haciendo sentir su presencia de manera
tangible, obligando a los redactores de uno y otro medio a tenerlos en
cuenta” (59), motivo por el cual los diarios se sentiran impulsados a
desplegar una serie de estrategias para atraer al “lector inexperto.” El hecho
de identificar la existencia de un publico por fuera de los lazos de amistad y
labor intelectual (aqui Martino tampoco precisa quiénes serian entonces
esos lectores, un aspecto que se podria cubrir recurriendo a datos concretos
sobre el namero de personas alfabetizadas o el tiraje de las publicaciones),
tiene, al menos, una doble significacion en la primera mitad del siglo XIX.
Por un lado, constituye un gesto moderno por parte de El Correo y El
Corsario que habla de esa separacion del campo periodistico respecto de la
politica que parece buscar esta nueva generacion de intelectuales que
rechazan a Rosas en la politica y al clasicismo en la estética. Por otro lado,
la caracterizacion de un publico lector que no entiende ni se siente atraido
por tensiones entre escuelas literarias, nos remite nuevamente a la ya
esbozada intencion de autorizacién. Un lector inexperto presupone la
existencia de un grupo que si lo es (los propios periodistas y sus pares) y
que, como expertos, forman parte de una elite intelectual cuya mision sera
la de guiar al resto de la sociedad en sus primeros pasos hacia una
literatura nacional, sin mencionar el campo politico dentro del que también
toda la Generacion del 37 ocupara espacios de liderazgo a su regreso del
exilio.

Luis Marcelo Martino reconstruye de manera impecable la polémica
entre dos periddicos representativos del exilio argentino en Uruguay y de
las preocupaciones que se dirimieron entre los integrantes de la Generaci6on
del 37. ¢“Guerra de los diarios” o “rencillas de escuela”? se caracteriza por
una escritura amena que facilita la lectura y el entendimiento del tema que
se propone tratar tanto para los lectores expertos como para los inexpertos
en el periodo (categorias que resurgen en el presente y materialidad de su
publicacion). Se destaca también el trabajo de archivo y de compilacion del

material periodistico, basado en investigaciones propias y en la tarea
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anterior de otros académicos reconocidos en el ensayo. Aunque se deduce
que el objetivo principal es visibilizar una disputa intelectual y unas
publicaciones en particular (de alli también la reedici6on de los articulos
analizados), el estudio de Martino se veria beneficiado, o quizas podria
constituir una segunda etapa del proyecto, de la inclusion de una mayor
contextualizacion del conflicto entre El Correo y El Corsario al incorporar
otras disputas similares en la prensa y analizar su impacto en la
construccion de una literatura nacional en dialogo con los nuevos estudios
y perspectivas de analisis sobre el periodo. Esto reforzaria la idea, sugerida
en el trabajo de Martino, que el intercambio y tomas de postura entre El
Correo y El Corsario no representan un caso aislado que tiene lugar entre
dos periddicos de fugaz existencia sino que, como los propios intelectuales
entonces quisieron enunciar, forman parte de una dinamica recurrente en

la vida de la prensa decimonoénica.
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